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UZZIŅA

Rīgā

21.09.2015.           Nr.8.11.-15/138909
Uz 28.05.2015.     Nr.b/n    

     27.08.2015.     Nr.b/n  

R
Par uzziņas sniegšanu 
Valsts ieņēmumu dienests izskatīja fiziskās personas R, p.k.(…),  2015.gada 28.maija iesniegumu par uzziņas sniegšanu (turpmāk – iesniegums) un 2015.gada 27.augusta iesniegumu „Par papildu informācijas sniegšanu un dokumentu pievienošanu” (turpmāk – papildu ziņas) un sniedz šādu uzziņu.

R iesniegumā sniedz šādu faktu aprakstu.

R Rīgas pilsētas zemesgrāmatas nodalījumā Nr…. ir nostiprinātas īpašuma tiesības uz nekustamo īpašumu - zemesgabalu 2372 m2 platībā, ar kadastra apzīmējumu, kas atrodas B… ielā 2, Rīgā un D… ielā 216, Rīgā, turpmāk tekstā – Nekustamais īpašums.

Attiecībā uz Nekustamo īpašumu zemesgrāmatā ierakstītas lietu tiesības, kas to apgrūtina, proti, uz tā atrodas R nepiederoša daudzdzīvokļu dzīvojamā māja, ar kadastra Nr…., turpmāk tekstā – Dzīvojamā māja. Saskaņā ar Rīgas pašvaldības Dzīvojamo māju privatizācijas komisijas 2011.gada 28.septembra izziņu un zemesgabala robežu plānu Dzīvojamai mājai piesaistītā zemesgabala lielums ir noteikts 1900 m2.

Ņemot vērā, ka konkrētajā gadījumā Nekustamais īpašums un uz tā esošā Dzīvojamā māja pieder dažādām personām, to tiesiskās attiecības tiek regulētas ar piespiedu nomu (Satversmes tiesas 2009.gada 13.februāra spriedums lietā Nr…., likuma „Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsētās” 12.panta pirmās daļas 2.punkts). Arī Augstākās tiesas Senāts atzinis, ja likuma „Par atjaunotā Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesību un lietu tiesību daļas spēkā stāšanās laiku un kārtību” 14.panta pirmās daļas l.-4.punktā paredzētajos gadījumos ēkas (būves) īpašnieks lieto citai personai piederošu zemesgabalu vai tā daļu, pamatojoties uz likumu un minētās lietošanas attiecības pastāv neatkarīgi no zemes īpašnieka un ēkas (būves) īpašnieka gribas, respektīvi, tām ir piespiedu raksturs (Augstākās tiesas Senāta Civillietu departamenta 2009.gada 25.februāra spriedums lietā Nr. SKC - 71).

Starp īpašnieku un juridisku personu kā apsaimniekotāju (turpmāk tekstā – Apsaimniekotājs), 2011.gada 1.aprīlī noslēgts Patapinājuma un apsaimniekošanas līgums (turpmāk tekstā - Apsaimniekošanas līgums) saskaņā ar kuru Nekustamais īpašums tika nodots Apsaimniekotāja pārvaldīšanā un apsaimniekošanā. Apsaimniekošanas līguma 3.2.2.punktā noteikts, ka Apsaimniekotājam ir pienākums noslēgt nomas līgumus ar uz Nekustamā īpašuma esošās Dzīvojamās mājas apsaimniekotāju un pēc augstāk minēto nomas līgumu noslēgšanas iekasēt no Dzīvojamās mājas dzīvokļu īpašniekiem vai Dzīvojamās mājas apsaimniekotāja nomas maksu un kompensāciju par nekustamā īpašuma nodokļa maksājumiem saskaņā ar noslēgtajiem nomas līgumiem, kā arī pieprasīt nesamaksātās nomas maksas samaksu par iepriekšējiem periodiem. Saskaņā ar 2014.gada 2.aprīļa Vienošanās pie Apsaimniekošanas līguma 3.punktu puses vienojās, ka Apsaimniekotājam ir tiesības veikt visas nepieciešamās darbības, kas izriet no piespiedu nomas tiesiskajām attiecībām starp R un Dzīvojamās mājas īpašnieku/Dzīvojamās mājas apsaimniekotāju, tai skaitā piedzīt nesamaksātās nomas maksas un nekustamā īpašuma nodokļa kompensācijas samaksu par iepriekšējiem periodiem no brīža, kad R ieguvis īpašuma tiesības uz Nekustamo īpašumu.

Apsaimniekotājs veic saimniecisko darbību, apsaimniekojot Nekustamo īpašumu, uz kura atrodas  R nepiederoša Dzīvojamā māja, t.i., attiecībā uz zemesgabalu pastāv „Par atjaunotā Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesību un lietu tiesību daļas spēkā stāšanās laiku un kārtību” 14.pantā paredzētais Civillikuma 968.pantā noteiktā zemes un ēku vienotības principa izņēmums. Līdz ar to atbilstoši noslēgtajam Apsaimniekošanas līgumam Apsaimniekotājam ir tiesības pieprasīt nomas līguma noslēgšanu un pieprasīt maksājumus, kas izriet no piespiedu nomas tiesiskajām attiecībām, tai skaitā pieprasīt nesamaksāto nomas maksu un nekustamā īpašuma nodokļa maksājumus par iepriekšējiem periodiem. 
Atbilstoši iesniegumā sniegtajam faktu izklāstam Apsaimniekotājs ir reģistrēts Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa, turpmāk tekstā – PVN, maksātāju reģistrā, līdz ar to tā sniegtajiem pakalpojumiem ir jāpiemēro Pievienotās vērtības nodokļa likuma normas.

Ņemot vērā minētos apstākļus un to, ka pats R nav PVN maksātājs, R un tā Apsaimniekotājam ir radušies vairāki jautājumi par Pievienotās vērtības nodokļa likuma piemērošanu.

Atbilstoši likuma „Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsētās” 12.panta 2.1daļā (redakcijā, kas bija spēkā līdz 2014.gada 31.decembrim) noteiktajam, ja bijušajiem zemes īpašniekiem vai viņu mantiniekiem atjaunotas īpašuma tiesības uz zemi, uz kuras atrodas daudzdzīvokļu dzīvojamās mājas, zemes nomas maksu nosaka, pusēm rakstveidā vienojoties. Ja puses nevar vienoties, zemes nomas maksa nosakāma 6 procenti gadā no zemes kadastrālās vērtības. Papildus nomas maksai nomnieks, sākot ar 2010.gada l.janvāri, kompensē iznomātājam nekustamā īpašuma nodokļa par zemi maksājumu. Arī likuma „Par valsts un pašvaldību dzīvojamo māju privatizāciju” 54.panta otrajā daļā noteikts, ka zemes gabala nomas maksu nosaka, pusēm rakstveidā vienojoties. Ja puses nevar vienoties, zemes gabala nomas maksa privatizētā dzīvokļa un mākslinieka darbnīcas īpašniekam nosakāma 6 procenti gadā no zemes kadastrālās vērtības.

Atbilstoši iesniegumā sniegtajam faktu izklāstam saskaņā ar Pievienotās vērtības nodokļa likuma 3.panta pirmo daļu nodokļa maksātājs ir persona, kura patstāvīgi jebkurā vietā veic jebkuru saimniecisko darbību neatkarīgi no šīs darbības mērķa vai rezultāta. 
Saskaņā ar Pievienotās vērtības nodokļa likuma l.panta 14.punktu (redakcijā, kas stājās spēkā 2013.gada 1.janvārī) pakalpojumu sniegšana ir darījums, kas nav preču piegāde; par pakalpojumu sniegšanu uzskata arī:

a)  nemateriālā īpašuma (nemateriālo vērtību un tiesību) pārdošanu (nodošanu),

b) saistības atturēties no kādas darbības vai rīcības vai pieļaut kādu darbību vai rīcību,

c) lietu nomu,

d) būvdarbu veikšanu.

Tādējādi atbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likumā noteiktajam piespiedu zemes noma par atlīdzību ir pakalpojuma sniegšana, kas Pievienotās vērtības nodokļa likuma izpratnē ir ar PVN apliekams darījums.

Saskaņā ar Pievienotās vērtības nodokļa likuma 34.panta septīto daļu nomas darījumā ar pievienotās vērtības nodokli apliekamā vērtība ir visi nomas līgumā noteiktie maksājumi. Atbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likuma 35.panta trešajā daļā noteiktajam pakalpojuma vērtībā ietilpst visas izmaksas, kā arī visi saskaņā ar normatīvajiem aktiem par šā pakalpojuma sniegšanu maksājamie nodokļi, nodevas un citi obligātie maksājumi, izņemot pievienotās vērtības nodokli. Saskaņā ar Pievienotās vērtības nodokļa likuma 127.panta pirmo daļu, ja šajā likumā nav noteikts citādi, reģistrēts nodokļa maksātājs izraksta nodokļa rēķinu vai nodrošina, ka trešā persona viņa vārdā vai preču vai pakalpojumu saņēmējs izraksta nodokļa rēķinu par:

1) jebkurām veiktajām preču piegādēm un sniegtajiem pakalpojumiem;

2) avansa maksājumu, ko tas saņēmis pirms veiktās preču piegādes vai pakalpojumu sniegšanas, izņemot saņemto avansa maksājumu par preču piegādi Eiropas Savienības teritorijā.

Atbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likuma 129.panta devītajai daļai, ja darījumu veic nepārtraukti ilgstošā periodā saskaņā ar šā likuma 31.panta otro vai trešo daļu, 32.panta trešo vai ceturto daļu, nodokļa rēķinu izraksta par noteiktu periodu, kurš nav ilgāks attiecīgi par vienu mēnesi, sešiem mēnešiem vai vienu kalendāra gadu.
Lai nekustamā īpašuma, kas atrodas B  ielā 2, Rīgā; D ielā 216, Rīgā, kadastra Nr…., persona R un apsaimniekotājs, attiecībās ar dzīvojamās mājas, kadastra Nr…., īpašniekiem, pastāvot piespiedu nomas tiesiskajām attiecībām, nodrošinātu pareizu Pievienotās vērtības nodokļa likuma un likuma „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” normu piemērošanu, pamatojoties uz Administratīvā procesa likuma 98.pantu,  R lūdz sniegt uzziņu par zemes gabala īpašnieka –R un zemes gabala apsaimniekotāja tiesībām un pienākumiem konkrētajā tiesiskajā situācijā, sniedzot atbildi uz sekojošiem jautājumiem:

1) Vai zemes piespiedu nomas attiecībās zemes gabala apsaimniekotājam, kurš ir reģistrējies kā PVN maksātājs, un kurš izraksta rēķinu savā vārdā, ir tiesības un pienākums nomas maksu, kura saskaņā ar normatīvajiem aktiem ir maksājama par zemes piespiedu nomas pakalpojuma sniegšanu, aplikt ar PVN?
2) Vai zemes piespiedu nomas attiecībās zemes gabala apsaimniekotājam, kurš ir reģistrējies kā PVN maksātājs, un kurš izraksta rēķinu R vārdā (kurš nav PVN maksātājs), bet naudu iekasē savā kontā, ir tiesības un pienākums nomas maksu, kura saskaņā ar normatīvajiem aktiem ir maksājama par zemes piespiedu nomas pakalpojuma sniegšanu, aplikt ar PVN?
3) Vai R ir jāreģistrē VID pastāvošās zemes nomas tiesiskās attiecības, ja zemes gabala apsaimniekošana un nomas maksas iekasēšana ir nodota apsaimniekotājam un apsaimniekotājs izraksta rēķinus savā vārdā, un, ja ir jāveic reģistrācija, vai R ir tiesīgs piemērot 10% iedzīvotāju ienākuma nodokļa likmi, ja tas atbilst likumā „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” noteiktajiem parametriem?
4) Vai R ir jāreģistrē VID pastāvošās zemes nomas tiesiskās attiecības, ja zemes gabala apsaimniekošana un nomas maksas iekasēšana ir nodota apsaimniekotājam, bet apsaimniekotājs izraksta rēķinus  R vārdā, bet naudu iekasē savos kontos, un, ja ir jāveic reģistrācija, vai R ir tiesīgs piemērot 10% iedzīvotāju ienākuma nodokļa likmi, ja tas atbilst likumā „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” noteiktajiem parametriem?
5) Vai papildus nomas maksai maksājamā nekustamā īpašuma nodokļa kompensācija par iznomāto zemi vai zemes piespiedu nomas attiecībās, kurās R vai apsaimniekotājs ir reģistrējies kā PVN maksātājs, nekustamā īpašuma nodokļa par zemi maksājuma kompensācija ir apliekama ar PVN?
Valsts ieņēmumu dienests 2015.gada 2.jūlija vēstulē Nr.8.11-14/100278 lūdza R sniegt šādu papildu informāciju:

1) iesniegt atbilstoši Administratīvā procesa likuma 38.panta trešajai daļai noformētu rakstveida pilnvaru, kas apliecina  R tiesības pārstāvēt iesniegumā minēto juridisko personu ar kuru R ir noslēgts Patapinājuma un Apsaimniekošanas līgums, kā arī saņemt uzziņu par šīs privātpersonas tiesībām uz iesniegumā uzdoto 1. un 2.jautājumu;

2) iesniegt starp R un juridisko personu – apsaimniekotāju 2011.gada 1.aprīlī noslēgtā Patapinājuma un Apsaimniekošanas līguma kopijas;

3) iesniegt iesniegumā minētās 2014.gada 2.aprīļa Vienošanās pie Apsaimniekošanas līguma kopiju;  

4) iesniegt starp R apsaimniekotāju un dzīvojamās mājas īpašniekiem vai šīs mājas apsaimniekotāju noslēgto līgumu par zemes nomas un nekustamā īpašuma nodokļa kompensācijas maksājumiem kopijas; 

5) paskaidrot, vai apsaimniekotājs iesnieguma jautājumos minētos rēķinus izraksta savā vārdā vai R vārdā, kā arī iesniegt minēto rēķinu kopijas (ja tādas ir).

Iesniedzēji, atbildot uz Valsts ieņēmuma dienesta 2015.gada 2.jūlija vēstulē Nr.8.11-14/100278 saistībā ar 2015.gada 28.maija iesniegumā par uzziņu uzdotajiem jautājumiem, 2015.gada 27.augusta papildu ziņās sniedza šādu informāciju: 

Atbildot uz Valsts ieņēmumu dienesta lūgumu par papildu informācijas sniegšanu, Iesniedzēji papildu ziņās norāda, ka šobrīd rēķini par zemes nomas maksu netiek izrakstīti, kā arī nav noslēgts zemes nomas līgums, līdz ar ko 2014.gada 2.aprīlī Apsaimniekotājs tiesā ir cēlis prasību pret SIA „Rīgas namu pārvaldnieks” par nomas tiesisko attiecību atzīšanu un nomas maksas parāda piedziņu, par ko šobrīd ir ierosināta civillieta Nr….

Iesniedzēji papildu ziņām pielikumā ir pievienojuši patapinājuma un apsaimniekošanas līguma kopiju; 2014.gada 2.aprīļa vienošanās kopiju, pilnvaras kopiju un zvērināta advokāta orderi.

Valsts ieņēmumu dienests, izvērtējot Iesniedzēju iesniegumā un papildu ziņās izklāstīto faktu aprakstu, no minētajiem faktiem izrietošus konkrētus jautājumus, atbildes uz kuriem ir atkarīgas no to juridiska vērtējuma, pamatojoties uz iesniegumā norādītajiem faktiem, sniedz šādu uzziņu.

Par iesniegumā uzdoto 1.jautājumu, paskaidrojam.
Pievienotās vērtības nodokļa likuma 5.panta pirmā daļa nosaka, ka ar nodokli apliekamie darījumi ir šādi saimnieciskās darbības ietvaros iekšzemē veikti darījumi:

1) preču piegāde (tai skaitā preču piegāde Eiropas Savienības teritorijā un preču eksports) par atlīdzību;

2) pakalpojumu sniegšana par atlīdzību;

3) preču iegāde Eiropas Savienības teritorijā par atlīdzību.

Saskaņā ar Pievienotās vērtības nodokļa likuma 1.panta 14.punktu  pakalpojumu sniegšana ir darījums, kas nav preču piegāde; par pakalpojumu sniegšanu uzskata arī: 

a) nemateriālā īpašuma (nemateriālo vērtību un tiesību) pārdošanu (nodošanu),

b) saistības atturēties no kādas darbības vai rīcības vai pieļaut kādu darbību vai rīcību,

c) lietu nomu,

d) būvdarbu veikšanu.

Ņemot vērā minēto, iesniegumā minētā piespiedu zemes noma par atlīdzību ir pakalpojuma sniegšana, kas Pievienotās vērtības nodokļa likuma izpratnē ir ar pievienotās vērtības nodokli apliekams darījums.

Pievienotās vērtības nodokļa likuma  41.panta pirmās daļas 1.punktā ir noteikts, ka ar nodokli apliekamiem darījumiem piemēro nodokļa standartlikmi 21 procenta apmērā, ja Pievienotās vērtības nodokļa likumā nav noteikts citādi.

Pievienotās vērtības nodokļa likuma 6.panta trešā daļa nosaka, ja nodokļa maksātājs, kas darbojas savā vārdā, bet kādas citas personas interesēs, ir iesaistīts pakalpojumu sniegšanā, uzskata, ka nodokļa maksātājs pats saņēmis un sniedzis šos pakalpojumus.

Atbilstoši iesniegumā sniegtajam faktu aprakstam Apsaimniekošanas līguma 3.2.2.apakšpunktā noteikts, ka Apsaimniekotājam ir pienākums noslēgt nomas līgumus ar uz Nekustamā īpašuma esošās Dzīvojamās mājas apsaimniekotāju un pēc augstāk minēto nomas līgumu noslēgšanas iekasēt no Dzīvojamās mājas dzīvokļu īpašniekiem vai Dzīvojamās mājas apsaimniekotāja nomas maksu un kompensāciju par nekustamā īpašuma nodokļa maksājumiem saskaņā ar noslēgtajiem nomas līgumiem, kā arī pieprasīt nesamaksātās nomas maksas samaksu par iepriekšējiem periodiem. Saskaņā ar 2014.gada 2.aprīļa Vienošanās pie Apsaimniekošanas līguma 3.punktu puses vienojās, ka Apsaimniekotājam ir tiesības veikt visas nepieciešamās darbības, kas izriet no piespiedu nomas tiesiskajām attiecībām starp  R un Dzīvojamās mājas īpašnieku/Dzīvojamās mājas apsaimniekotāju, tai skaitā piedzīt nesamaksātās nomas maksas un nekustamā īpašuma nodokļa kompensācijas samaksu par iepriekšējiem periodiem no brīža, kad R ieguvis īpašuma tiesības uz Nekustamo īpašumu.

Tādējādi, ja SIA „ S” (turpmāk arī–Apsaimniekotājs) iesniegumā aprakstītajā situācijā slēgs zemes nomas līgumus ar daudzdzīvokļu dzīvojamās mājas ar kadastra Nr.(…) zemes nomniekiem savā vārdā, tad,  tā atbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likuma 6.panta trešajai daļai ir uzskatāma par zemes nomas pakalpojuma sniedzēju.
Atbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likuma 3.panta pirmajai daļai nodokļa maksātājs ir persona, kura patstāvīgi jebkurā vietā veic jebkuru saimniecisko darbību neatkarīgi no šīs darbības mērķa vai rezultāta.

Saskaņā ar Pievienotās vērtības nodokļa likuma 3.panta otrās daļas 1.punktu iekšzemes nodokļa maksātājus iedala šādi:

a) reģistrēti nodokļa maksātāji — nodokļa maksātāji, kuri reģistrēti Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā,

b) nereģistrēti nodokļa maksātāji — nodokļa maksātāji, kuri, izmantojot šajā likumā noteiktās tiesības, nav reģistrējušies Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā.

Pievienotās vērtības nodokļa likuma 127.panta pirmā daļa nosaka, ja šajā likumā nav noteikts citādi, reģistrēts nodokļa maksātājs izraksta nodokļa rēķinu vai nodrošina, ka trešā persona viņa vārdā vai preču vai pakalpojumu saņēmējs izraksta nodokļa rēķinu par:

1) jebkurām veiktajām preču piegādēm un sniegtajiem pakalpojumiem;

2) avansa maksājumu, ko tas saņēmis pirms veiktās preču piegādes vai pakalpojumu sniegšanas, izņemot saņemto avansa maksājumu par preču piegādi Eiropas Savienības teritorijā.

Saskaņā ar Pievienotās vērtības nodokļa likuma 125.panta pirmo daļu par nodokļa rēķinu uzskata dokumentu papīra vai elektroniskā formā, kurā norādīti šādi rekvizīti un informācija, ja šajā likumā nav noteikts citādi:

1) nodokļa rēķina izrakstīšanas datums;

2) nodokļa rēķina vienas vai vairāku sēriju kārtas numurs, kas unikāli identificē nodokļa rēķinu;

3) preču piegādātāja vai pakalpojumu sniedzēja juridiskās personas nosaukums (fiziskajai personai — vārds, uzvārds) un juridiskā adrese (fiziskajai personai — deklarētā dzīvesvieta);

4) preču piegādātāja vai pakalpojumu sniedzēja reģistrācijas numurs Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā;

5) preču vai pakalpojumu saņēmēja juridiskās personas nosaukums (fiziskajai personai — vārds, uzvārds) un juridiskā adrese (fiziskajai personai — deklarētā dzīvesvieta);

6) preču vai pakalpojumu saņēmēja reģistrācijas numurs Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā vai citas dalībvalsts nodokļa maksātāju reģistrā, ja nodokļu maksātājam ir piešķirts reģistrācijas numurs Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā vai citas dalībvalsts nodokļa maksātāju reģistrā;

7) preču piegādes vai pakalpojuma sniegšanas datums, ja tas atšķiras no nodokļa rēķina izrakstīšanas datuma, vai datums, kad saņemta atlīdzība avansā, ja šis datums ir zināms un atšķiras no nodokļa rēķina izrakstīšanas datuma;

8) preces vai pakalpojuma nosaukums, daudzums un mērvienība;

9) preces vai pakalpojuma cena (vienas vienības vērtība bez nodokļa);

10) piemērotās atlaides, ja tās nav atskaitītas no vienas vienības vērtības;

11) piemērotā nodokļa likme;

12) aprēķinātā nodokļa summa;

13) darījuma kopsumma bez nodokļa (summa, kurai piemēro nodokli vai atbrīvojumu no nodokļa);

14) ja nodokļa rēķinu saskaņā ar šā likuma 130.pantu izraksta pats preču vai pakalpojumu saņēmējs, — norāde “pašaprēķins”;

15) ja preču piegādei vai sniegtajam pakalpojumam piemērota nodokļa 0 procentu likme vai tiem ir piemērojams atbrīvojums no nodokļa, — atsauce uz šā likuma pantu, saskaņā ar kuru ir piemērojama 0 procentu likme vai atbrīvojums no nodokļa, vai atsauce uz Padomes 2006.gada 28.novembra direktīvas 2006/112/EK par kopējo pievienotās vērtības nodokļa sistēmu attiecīgo pantu, vai cita atsauce, kurā norādīts nodokļa 0 procentu likmes vai atbrīvojuma no nodokļa piemērošanas tiesiskais pamatojums;

16) ja par nodokļa samaksu ir atbildīgs preču vai pakalpojumu saņēmējs, — norāde “nodokļa apgrieztā maksāšana”;

17) ja piegādāts jauns transportlīdzeklis,— norāde uz to un informācija, kas pierāda, ka piegādātā prece ir jauns transportlīdzeklis saskaņā ar šā likuma 1.panta 9.punktu;

18) ja piemēro šā likuma 137.pantā noteikto īpašo nodokļa maksāšanas un priekšnodokļa atskaitīšanas kārtību, — norāde “naudas līdzekļu uzskaite”;

19) ja piemēro šā likuma 136.pantā noteikto īpašo nodokļa piemērošanas režīmu, — norāde “peļņas daļas režīms ceļojumu aģentūrām”;

20) ja piemēro šā likuma 138.pantā noteikto īpašo nodokļa piemērošanas režīmu, — attiecīgi norāde “peļņas daļas režīms lietotām precēm”, “peļņas daļas režīms mākslas darbiem” vai “peļņas daļas režīms kolekciju priekšmetiem un senlietām”;

21) ja preču piegādei vai sniegtajam pakalpojumam piemēroti šā likuma 135., 139., 140., 144. un 145.pantā paredzētie īpašie noteikumi, — atsauce uz šā likuma pantu, saskaņā ar kuru nodoklis piemērots, vai atsauce uz Padomes 2006.gada 28.novembra direktīvas 2006/112/EK par kopējo pievienotās vērtības nodokļa sistēmu attiecīgo pantu;

22) ja par nodokļa samaksu ir atbildīga pilnvarotā persona, — pilnvarotās personas reģistrācijas numurs Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā, juridiskās personas nosaukums (fiziskajai personai — vārds, uzvārds) un juridiskā adrese (fiziskajai personai — deklarētā dzīvesvieta);

23) ja par nodokļa samaksu ir atbildīgs fiskālais pārstāvis, — fiskālā pārstāvja reģistrācijas numurs Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā vai citas dalībvalsts nodokļa maksātāju reģistrā, juridiskās personas nosaukums (fiziskajai personai — vārds, uzvārds) un juridiskā adrese (fiziskajai personai — deklarētā dzīvesvieta).

Ņemot vērā minēto, Apsaimniekotājam, kas ir noslēdzis zemes nomas līgumus savā vārdā,  ir pienākums, izrakstot daudzdzīvokļu dzīvojamās mājas ar kadastra zemes nomniekiem nodokļa rēķinu par sniegto zemes nomas pakalpojumu, piemērot minētajam pakalpojumam pievienotās vērtības nodokļa standartlikmi, t.i., 21 procents. 
Attiecībā uz iesniegumā uzdoto 2.jautājumu, paskaidrojam.

Vēršam uzmanību, ka likuma „Par nodokļiem un nodevām” 23.panta četrpadsmitajā daļā ir noteikts, ka nodokļu administrācija, nosakot nodokļa maksājuma apmēru, ņem vērā nodokļu maksātāja atsevišķa darījuma vai darījumu kopuma ekonomisko saturu un būtību, nevis tikai juridisko formu.
Tādējādi pievienotās vērtības nodokļa piemērošanas kārtība ir nosakāma atkarībā no darījuma ekonomiskā satura un būtības. 

Atbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likuma 1.panta 26.punktam starpnieks ir nodokļa maksātājs, kurš piedalās pakalpojumu sniegšanā vai preču piegādē, nekļūstot par šo preču īpašnieku vai faktisko pakalpojumu sniedzēju, lai īstenotu citu personu intereses pakalpojumu sniegšanas vai preču piegādes darījumos. Starpnieks izraksta nodokļa rēķinu un saņem atlīdzību tikai par savu sniegto starpniecības pakalpojumu.

Saskaņā ar Pievienotās vērtības nodokļa likuma 34.panta sesto daļu starpniecības pakalpojuma ar nodokli apliekamā vērtība ir starpniecības atlīdzība.

Tādējādi, ja Apsaimniekotājs daudzdzīvokļu dzīvojamās mājas ar kadastra zemes nomniekiem izrakstīs rēķinu par zemes piespiedu nomas pakalpojumu R vārdā, tad šajā gadījumā pēc ekonomiskās būtības Apsaimniekotājs Pievienotās vērtības nodokļa likuma izpratnē būs uzskatāms par starpnieku un šajā gadījumā tā pienākums būs izrakstīt rēķinu R tikai par savu sniegto starpniecības pakalpojumu.
Savukārt, ja Apsaimniekotājs daudzdzīvokļu dzīvojamās mājas ar kadastra zemes nomniekiem izrakstīs rēķinu par zemes piespiedu nomas pakalpojumu R vārdā, tad šajā gadījumā par zemes piespiedu nomas pakalpojuma sniedzēju nomniekiem būs uzskatāms R.

Pēc iesniegumā sniegtās un Valsts ieņēmumu dienesta rīcībā esošās informācijas R nav reģistrējies Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā.

Tādējādi, ja iesniegumā izklāstītajā konkrētajā tiesiskajā situācijā, kad  Apsaimniekotājs  daudzdzīvokļu dzīvojamās mājas ar kadastra zemes nomniekiem izrakstīs rēķinu par zemes piespiedu nomas pakalpojumu R vārdā, tad šajā gadījumā zemes piespiedu nomas pakalpojums ar  pievienotās vērtības nodokli  nav jāapliek.

Vienlaikus vēršam uzmanību, ka Pievienotās vērtības nodokļa likuma 55.panta pirmajā  daļā ir noteikts, ka nodokļa maksātājs reģistrējas Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā, pirms tas:

1) veic ar nodokli apliekamos darījumus;

2) saņem tādus pakalpojumus iekšzemē, kuru sniegšanas vietu nosaka saskaņā ar šā likuma 19.panta pirmo daļu;

3) sniedz tādus pakalpojumus, kuru sniegšanas vieta saskaņā ar šā likuma 19.panta pirmo daļu ir cita dalībvalsts un attiecībā uz kuriem par nodokļa samaksu ir atbildīgs pakalpojumu saņēmējs.

Savukārt Pievienotās vērtības nodokļa likuma 59.panta pirmajā daļā noteikts, ka iekšzemes nodokļa maksātājs ir tiesīgs nereģistrēties Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā, ja tā veikto ar nodokli apliekamo preču piegāžu un sniegto pakalpojumu kopējā vērtība iepriekšējo 12 mēnešu laikā nav pārsniegusi 50 000 euro.
Tādējādi, ja iesniegumā izklāstītajā konkrētajā gadījumā par zemes piespiedu nomas pakalpojumu sniedzēju būs uzskatāms R, tad tam veicot minētos darījumu būs jāievēro Pievienotās vērtības nodokļa likuma 55. un 59.pantā noteiktās normas par nepieciešamību reģistrēties Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās vērtības nodokļa maksātāju reģistrā.
Attiecībā uz iesniegumā uzdoto 3. un 4.jautājumu, paskaidrojam.

Saskaņā ar likuma „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” 11.panta 1.1daļu par fiziskās personas saimniecisko darbību ir uzskatāma jebkura darbība, kas vērsta uz preču ražošanu, darbu izpildi, tirdzniecību un pakalpojumu sniegšanu par atlīdzību. Saimnieciskā darbība ietver arī ar uzņēmuma līguma izpildi saistīto darbību, profesionālo darbību, nekustamā īpašuma apsaimniekošanu, komercaģenta, māklera un individuālā komersanta darbību, kā arī fiziskās personas īpašumā esoša individuālā uzņēmuma (arī zemnieka un zvejnieka saimniecības) darbību. 

Tādējādi saimnieciskā darbība ir pakalpojumu sniegšana par atlīdzību un tā ietver arī nekustamā īpašuma apsaimniekošanu. 

Saskaņā ar likuma „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” 28.panta 6.punktā noteikto fiziskās personas pienākums pirms saimnieciskās darbības uzsākšanas reģistrēties Valsts ieņēmumu dienestā kā saimnieciskās darbības veicējam, norādot saimnieciskās darbības jomu, kurā maksātājs veiks saimniecisko darbību. 

Tādējādi, pastāvot iesniegumā ietvertajiem patapinājuma līguma 3.2.2.punktā noteiktajiem nosacījumiem, ka Apsaimniekotājam ir pienākums noslēgt nomas līgumus ar uz Nekustamā īpašuma esošās Dzīvojamās mājas dzīvokļu īpašniekiem vai apsaimniekotāju, pēc augstāk minēto nomas līgumu noslēgšanas iekasēt no Dzīvojamās mājas dzīvokļu īpašniekiem vai Dzīvojamās mājas apsaimniekotāja nomas maksu un kompensāciju par nekustamā īpašuma nodokļa maksājumiem saskaņā ar noslēgtajiem nomas līgumiem, kā arī pieprasīt nesamaksātās nomas maksas samaksu par iepriekšējiem periodiem un no iekasētas maksas Apsaimniekotājam jāsedz R nekustamā īpašuma nodoklis, R ir jāreģistrējas Valsts ieņēmumu dienestā kā saimnieciskās darbības veicējam.

Savukārt saskaņā ar likuma „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” 11.panta divpadsmito daļu, ja maksātājam nerodas saimnieciskās darbības izdevumi vai tie ir nebūtiski, maksātājs, gūstot ienākumu no īpašuma [iznomājot vai izīrējot nekustamo īpašumu (arī pārdodot īres tiesības), nododot lietu tālāk apakšnomniekam vai apakšīrniekam, iznomājot kustamo mantu vai gūstot samaksu par dabas resursu izmantošanu vai izmantošanas aprobežojumiem] vai gūstot ienākumu no kustamas lietas atsavināšanas, kas atbilst tikai šā panta 1.3 daļas 2.punktam, var nereģistrēties Valsts ieņēmumu dienestā kā saimnieciskās darbības veicējs. Šajā gadījumā maksātājs nav tiesīgs piemērot saimnieciskās darbības izdevumus un tajos iekļaut ar īpašuma uzturēšanu un pārvaldīšanu saistītos izdevumus, izņemot nekustamā īpašuma nodokļa maksājumus par attiecīgo nekustamo īpašumu. Maksātājs veic saimnieciskās darbības ieņēmumu uzskaiti. Saimnieciskās darbības ieņēmumus maksātājs hronoloģiskā secībā uzskaita ieņēmumu uzskaites reģistrā, kurā norāda ieraksta kārtas numuru, datumu, attaisnojuma dokumenta numuru un datumu, darījuma dalībnieku (fiziskās personas vārdu un uzvārdu, juridiskās personas nosaukumu), darījuma aprakstu, darījuma summu un citu nepieciešamo informāciju.

Likuma „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” 28.panta 8.punktā noteikts, ka maksātāja pienākums ir piecu darbdienu laikā no līguma noslēgšanas dienas, kā arī no līguma darbības izbeigšanās dienas informēt par to Valsts ieņēmumu dienestu, ja viņš saimnieciskās darbības ienākumu nosaka atbilstoši šā likuma 11.panta divpadsmitajai daļai.

Turklāt likuma „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” 15.panta septītajā daļā ir noteikts, ka šā likuma 3.panta trešās daļas 9.1 un 9.2punktā un 8.panta trešās daļas 15. un 15.1punktā minētajam ienākumam, kā arī 11.panta divpadsmitajā daļā minētajam ienākumam no īpašuma tiek piemērota 10 procentu likme.

Ņemot vērā, ka konkrētajā tiesiskajā situācijā nomas maksa ir līgumā paredzētie apsaimniekotāja veiktie nekustamā īpašuma  maksājumi, atbilstoši R izsniegtajiem nekustamā īpašuma nodokļa paziņojumiem,  R sniedz pakalpojumus par atlīdzību. Tādējādi, neatkarīgi no tā, kā vārda ir izrakstīts rēķins, R var izmantot tiesības nereģistrēt saimniecisko darbību, par to piecu darbdienu laikā no līguma noslēgšanas paziņojot Valsts ieņēmumu dienestam. Šādam R ienākumam piemēro 10 procentu nodokļa likmi.
  Attiecībā uz iesniegumā uzdoto 5.jautājumu, paskaidrojam
Pievienotās vērtības nodokļa likuma 34.panta pirmajā daļā noteikts, ka preču piegādes un pakalpojumu sniegšanas darījumā ar nodokli apliekamā vērtība ir atlīdzība par piegādātajām precēm vai sniegtajiem pakalpojumiem.

Saskaņā ar Pievienotās vērtības nodokļa likuma 34.panta septīto daļu nomas darījumā ar pievienotās vērtības nodokli apliekamā vērtība ir visi nomas līgumā noteiktie maksājumi.

Atbilstoši Pievienotās vērtības nodokļa likuma 35.panta trešajā daļā noteiktajam pakalpojuma vērtībā ietilpst visas izmaksas, kā arī visi saskaņā ar normatīvajiem aktiem par šā pakalpojuma sniegšanu maksājamie nodokļi, nodevas un citi obligātie maksājumi, izņemot pievienotās vērtības nodokli.

Likuma „Par nekustamā īpašuma nodokli” 2.panta pirmajā daļā noteikts, ka nekustamā īpašuma nodokli maksā Latvijas vai ārvalstu fiziskās un juridiskās personas un uz līguma vai citādas vienošanās pamata izveidotas šādu personu grupas vai to pārstāvji, kuru īpašumā, tiesiskajā valdījumā vai — šajā likumā noteiktajos gadījumos — lietošanā ir nekustamais īpašums.
Ņemot vērā to, ka iesniegumā minētajā konkrētajā tiesiskajā situācijā R ir nekustamā īpašuma nodokļa maksātājs, tad tā nomniekam sniegtajā piespiedu zemes nomas pakalpojuma vērtībā ir jāiekļauj visas izmaksas, tostarp arī nekustamā īpašuma nodokļa kompensācijas maksa, kā arī visi nodokļi un citi obligātie maksājumi, kas saistīti ar šā pakalpojuma sniegšanu, izņemot pievienotās vērtības nodoklis.

Tādējādi nekustamā īpašuma nodokļa kompensācijas maksa ir uzskatāma par zemes nomas pakalpojuma vērtības daļu.
Gadījumā, ja iesniegumā izklāstītajā situācijā, zemes iznomātājiem (zemes īpašniekam  vai Apsaimniekotājam), kuri būs reģistrējušies Valsts ieņēmumu dienesta pievienotās ērtības nodokļa maksātāju reģistrā, daudzdzīvokļu dzīvojamās mājas ar kadastra Nr…. zemes nomnieki papildus zemes nomas maksai atlīdzinās nekustamā īpašuma nodokli, tad šis maksājums būs apliekams ar pievienotās vērtības nodokli.
Sniedzot uzziņu, tika izmantotas šādas tiesību normas: Pievienotās vērtības nodokļa likuma 1.panta 14. un 26.punkts, 3.panta pirmā daļa un otrās daļas 1.punkts, 5.panta pirmā daļa, sestā panta trešā daļa, 34.panta pirmā daļa, sestā daļa un septītā daļa, 35.panta trešā daļa, 55.panta pirmā daļa, 59.panta pirmā daļa, 125.panta pirmā daļa, 127.panta pirmā daļa,  likuma „Par nekustamā īpašuma nodokli” 2.panta pirmā daļa un likuma Par nodokļiem un nodevām” 23.panta četrpadsmitajā daļa, likuma „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” 11.panta 1.1daļa, 11.panta divpadsmitā daļa, 15.panta septītā daļa,  28.panta 6. un 8.punkts.
Atbilstoši Administratīvā procesa likuma 101.panta ceturtajai daļai uzziņu var apstrīdēt augstākā iestādē. Ja augstākas iestādes nav vai tā ir Ministru kabinets, tad uzziņa nav apstrīdama. Tā nav pārsūdzama tiesā. Saskaņā ar Administratīvā procesa likuma 1.panta otro daļu augstāka iestāde ir tiesību subjekts, tā struktūrvienība vai amatpersona, kas hierarhiskā kārtībā var dot rīkojumu iestādei vai atcelt tās lēmumu. Ņemot vērā to, ka Valsts ieņēmumu dienestam attiecībā uz uzziņu apstrīdēšanu nav augstākas iestādes, šī uzziņa nav apstrīdama un pārsūdzama.

Ģenerāldirektore                                                                              I.Pētersone
